
Международный журнал экспериментального образова-
ния. – 2016. – № 11–2. – С. 242–243.

2. Беззубцева М.М., Ружьев В.А., Загаевски Н.Н. Фор-
мирование диспергирующих нагрузок в магнитоожиженном 
слое электромагнитных механоактиваторов// Современные 
наукоемкие технологии. – 2014. – № 10. – С. 78–80. 

3. Беззубцева М.М. Исследование селективности из-
мельчения материалов  // Международный журнал экспери-
ментального образования. – 2017. – № 2. – С. 43–44.

4. Беззубцева М.М. К Вопросу математического опи-
сания способа формирования диспергирующего усилия 
в электромагнитных механоактиваторах // Международный 
журнал экспериментального образования. – 2017. – №  2. – 
С. 44–45.

5. Беззубцева М.М. Анализ энергоемкости полуфабри-
катов шоколадного производства, диспергированных в аппа-
ратах с магнитоожиженным слоем ферротел // Современные 
наукоемкие технологии. – 2016. – № 10–2. – С. 219–223.

6. Беззубцева М.М.Прикладные исследования энер-
гоэффективности электромагнитных механоактиваторов  // 
Международный журнал экспериментального образова-
ния.  – 2016.- № 9–1. – С. 83.

7. Беззубцева М.М. К вопросу проектирования ти-
повых рядов электромагнитных механоактиваторов ци-
линдрического исполнения (обзорная информация) 
// Научное обозрение. Технические науки. – 2016. – № 6. –  
С. 15–21.

8. Bezzubceva M.M. Theoretical researches of working 
process electromagnetically mechanoactivations of the product 
in the magnetoliquefied layer ferrotel  // European Journal of 
Natural History. – 2017. – № 2. – С. 10–12.

9. Bezzubceva M.M. Research of selective functions 
of grinding of chocolate mass in the electromagnetic 
mechanoactivation  // International Journal Of Applied And 
Fundamental Research. – 2017. – № 1 – URL: www.science-sd.
com/469–25205 (02.03.2017).
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Патентологическая концепция основа-
на на структурно-интегративном подходе. 
С  позиций патентологических исследований, 
технология верифицируется нами в  виде со-
вокупности функционально связанных тех-
нических объектов и  способов, защищенных 
патентами исходя из  их инновационной зна-
чимости. В  концепции системообразующи-
ми элементами являются понятия, основан-
ные на характеристике техники и технологий 
одновременно  – как технических объектов 
и  технологий (техническая характеристика) 
и  как патентных объектов (полезные моде-
ли, устройства и  способы). Этапы патенто-
логическое исследования по  изучаемой теме 
включают:1) предобработки патентных мас-
сивов по  заданной теме и  формирование те-
матически ограниченного локуса патентных 
данных (локуса тематически ограниченного 
патентного или  патентно-информационного 
пространства); 2) патентологический анализ 
полученных результатов, 3) анализ техноло-
гий с  позиций классификации [1]. Основной 
информационной базой для  формирования 
патентного локуса является исходный поис-
ковый патентный кластер, включающий те-
матически ограниченную поисковую область 

патентного пространства. Патентный локус 
представляет собой искомую часть патент-
ного кластера  – тематическую совокупность 
патентов, связанных между собой функцио-
нальными вертикальными (хронологическое 
развитие патентно-технического объекта, т.е. 
патентный клон) и  горизонтальными связя-
ми (связями групп изобретений и  полезных 
моделей, формирующих патентный локус, 
включая сами патентные объекты, а также их 
аналоги). При этом патентный клон формиру-
ется патентно-информационной цепью моди-
фицируемых признаков технологий-прототи-
пов. Горизонтальные функциональные связи 
формируют информационный срез патентного 
локуса (его патентно-информационный пор-
трет), посредством патентных объектов по-
следнего поколения и их патентно-технологи-
ческих аналогов.
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Доминантным условием обеспечения ста-
бильного экономического развития любого госу-
дарства является создание эффективной систе-
мы межбюджетных взаимоотношений регионов 
с  федеральными органами власти и  местным 
самоуправлением. В этих отношениях ключевой 
составляющей является межбюджетное регу-
лирование, представляющее собой набор дей-
ствий по распределению финансовых ресурсов 
между бюджетами различных уровней иерархии 
бюджетной системы. В  статье излагаются ре-
зультаты создания модели игрового поведения 
стохастических автоматов с  целью поддержки 
принятия решений при долевом распределении 
налоговых поступлений между бюджетами, обе-
спечивающих компромисс интересов бюджетов 
вышестоящего и  нижестоящего уровней бюд-
жетной системы РФ. Взаимодействующие меж-
ду собой автоматы, обозначенные переменными 
A1 и A2, управляют назначением величин отчис-
лений от уплаты налогов соответственно в бюд-
жеты нижестоящего и  вышестоящего уровней 
бюджетной системы посредством выбора своих 
состояний 1 2, ,...,Ψ =< Ψ Ψ Ψ >k . Структура ав-
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томатов и стратегия их поведения в стационар-
ных [1,2,3,4] и  нестационарных [5] случайных 
средах описана ранее. Для формализации этого 
взаимодействия в статье предложена теоретико-
игровая модель , ,ρ =< Ψ >I U , где 1 2{ , }=I A A – 
множество игроков, в роли которых выступают си-
стемы A1 и A2; , ,{ (1)} (2)}α α

∈ α∈ ∈ α∈Ψ = Ψ ×Ψi i J S j j J S , 
1,=J k   – декартово произведение стратегий, 

доступных игрокам A1  и  A2; {1,2,..., }=J k   – 
множество номеров состояний автоматов; 

( )αΨ i x  – стратегия, доступная игроку x, 1,2=x ; 
α, 1,α∈ n  – случайная среда, в  которой функ-
ционирует автомат; k  – количество состоя-
ний автомата; n  – количество случайных сред 
системы «автомат-переключаемая среда»; 

1 2,=< >U u u  – набор функций выигрышей игро-
ков A1  и  A2  соответственно, представляющих 
собой , ,:{ (1)} { (2)}α α

β ∈ α∈ ∈ α∈Ψ × Ψ →i i J S j j J Su IR , 
β∈ I  и  ставящих в  соответствие каждому на-
бору стратегий ( ) ( )( )1 , 2α αΨ Ψi j  выигрыш 
этого игрока ( (1), (2))α α

β Ψ Ψ ∈i ju IR . Вслед-
ствие того, что множество игроков 1 2{ , }=I A A  
и  стратегий , ,{ (1)} ,{ (2)}α α

∈ α∈ ∈ α∈Ψ Ψi i J S j j J S  ко-
нечны (мощности этих множеств составляют 
соответственно | | 2=I , ,| { ( )} |α

∈ α∈Ψ = ⋅i i I Sx k n , 
∈x I ), игра , ,ρ =< Ψ >I U  формально описы-

вается в  виде матрицы ,αδ αδ
mk mka b , элементами 

которой являются числа 1( (1), (2))αδ α δ= Ψ Ψmk m ka u , 
( ) ( )( )2 1 , 2α α δ= Ψ Ψmk m kb u , представляющие со-

бой соответственно выигрыши игроков A1 и A2  
в стратегиях (1), (2)α δΨ Ψm k , α∈ S , δ∈ S . В ка-
честве выигрыша игрока A1 при наборе стратегий 
( (1), (2))α δΨ Ψi j  примем вероятность выигрыша 
системы «автомат-переключаемая среда», вели-
чина которой определяется в соответствии с ана-
литическими выражениями: 1( (1), (2)) 0α δΨ Ψ =i ju  
если ≠i j ; α ≠ δ ; 1( (1), (2))α δ α αΨ Ψ = ⋅i j i iu r p , 
если i=j; α = δ , где α

ir  – финальная вероятность 
выбора системой «автомат-переключаемая сре-
да» состояния αΨ i ; 

α
ip   – оценка вероятности 

выигрыша системой автомат-переключаемая 
среда» в  состоянии αΨ i . Выигрыш игрока A1, 
имеющий вид 1( (1), (2))α αΨ Ψ ∈i iu IR , обозна-
чим переменной ανi : 1( (1), (2))α α αν = Ψ Ψi i iu . 
Относительно выигрыша игрока A2, как упоми-
налось, полная информация отсутствует. Обо-
значим этот выигрыш следующим образом: 

2 ( (1), (2))α α αΨ Ψ =i i iu t . Вследствие того, что 
игрокам A1  и A2  доступны одинаковые страте-
гии, в  выражениях ( )αΨ i x , обозначающих их 
стратегии, далее значение переменной ∈x I  
будут опущены. На  множестве чистых страте-
гий 1 2, ,...,Ψ =< Ψ Ψ Ψ >k , доступных игрокам 
A1  и A2, зададим вероятностное распределение 

,:{ } [0,1]α
∈ α∈λ Ψ →i j j J S , ставящее в соответствие 

каждой чистой стратегии αΨ j  игрока i, 1,2=i  
вероятность ( ) [0,1]αλ Ψ ∈i j , ( ) 0αλ Ψ >i j  того, 
что эта стратегия будет играться игроком ∈i I , 
причём выполняется условие

 
,

1, 1
( ) 1α

α= =

λ Ψ =∑
n k

i j
j

. 

Тогда будем иметь пространство набо-
ров смешанных стратегий 1 2Σ = Σ ×Σ , где 

,{ ( }α ∈ α∈Σ = λ Ψi i j j J S , 1,2=i   – набор смешан-
ных стратегий игрока Ai . Носителем смешан-
ной стратегии λi является множество чистых 
стратегий { }α ∈Ψ j j J , которым приписана по-
ложительная вероятность. Будем рассматри-
вать смешанное расширение , ,ρ =< Σ > I U  
игры , ,ρ =< Ψ >I U , где Ψ  – множество чи-
стых стратегий, которые игрок A1  играет с  по-
ложительными вероятностями в  ситуации 

1 1 1 1 2 1 1( ( ), ( ),..., ( )λ = λ Ψ λ Ψ λ Ψ ∈Σk , а  игрок 
A2  играет с  положительными вероятностями 
в ситуации 2 2 1 2 2 2 2( ( ), ( ),..., ( ),λ = λ Ψ λ Ψ λ Ψ ∈Σk . 
Смешанные стратегии игроков A1  и  A2  будем 
искать исходя из  условия равновесия по Нэшу 
в  смешанном расширении , ,ρ =< Σ > I U , 
в  соответствии с  которым при  заданном рас-
пределении вероятностей противника ожи-
даемый выигрыш от  применения чистых 
стратегий одинаков при  любой стратегии про-
тивника. Только в данном случае при нахожде-
нии смешанных стратегий необходимо учесть 
тот факт, что игрок A1 знает свою функцию вы-
игрыша 1 , ,:{ (1)} { (2)}α α

∈ α∈ ∈ α∈Ψ × Ψ →i i J S j j J Su IR , 
но  не  знает функции выигрыша игрока A2. То 
есть возникает задача описания ситуации с не-
полной информацией, когда игрок A1  сталки-
вается с  некоторой неопределённостью отно-
сительно выбора стратегии игроком A2.  В этой 
ситуации выдвинем следующую гипотезу. При-

мем, что величина выигрыша 2 ( , )α α= Ψ Ψi i it u

игрока A2  при  выборе стратегии 
αΨ i , 1,=i k , 

1,α = n  распределена равномерно на  отрезке 
[0, ]ανi . Правомерность этого предположения 
можно обосновать тем, что ЛПР в финансовых 
управлениях бюджетом вышестоящего уровня 
бюджетной системы РФ ввиду его заинтересо-
ванности в экономическом развитии всей терри-
тории и в зависимости от характера решаемых 
в  данный период задач может с  равной веро-
ятностью считать и  своим выигрышем тот вы-
игрыш, который получен при управлении бюд-
жетной системой нижестоящего уровня.

Игрок A2 будет играть свою стратегию 
αΨ i , 

если его выигрыш 
α
it  от  неё будет больше 

или  равен некоторого заданного числа α
iC

, т.е. если α α≥i it C . Вероятность этого усло-
вия может быть определена следующим об-
разом: ( ) (1 ( )) 1 ( )α α α α α≥ = − = − <i i i i ip t C F t p t C . 
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Очевидно, что вероятность выполнения ус-
ловия α α<i it C  определяется из  выражения 

(( ) ( ) /α α α α α< = ν − νi i i i ip t C C . Тогда вероят-
ность выполнения условия α α≥i it C  составит 

( ) /α α α α≥ = νi i i ip t C C . Эта вероятность рас-
сматривается как вероятность выбора игро-
ком A2  стратегии 

αΨ i : 2 ( ) /α α αλ Ψ = νi i iC . Игрок 
A1  предпочтёт свою стратегию 

αΨ i , если его 
выигрыш ανi  в этом случае будет максимально 
возможным. А это может быть выполнено лишь 
в  том случае, когда большая часть налоговых 
доходов при  бюджетном регулировании посту-
пит в бюджет нижестоящего уровня. Но в этом 
случае выигрыш игрока A2  будет меньше не-
которой величины α

iC . Напомним, что вероят-
ность выполнения этого условия определяется 
как ( ) ( ) /α α α α α< = ν − νi i i i ip t C C  и совпадает с ве-
роятностью выбора игроком A1  стратегии 

αΨ i . 
Эта вероятность рассматривается как вероят-
ность 1( )αλ Ψ i  выбора игроком A1 своей страте-
гии 1( )αλ Ψ i : 1( ) ( ) /α α α αλ Ψ = ν − νi i i iC . Используя 
условие равновесия по Нэшу, имеем выражение 
для 

1 1
1 2 1 1

(1 (( ) / )) / (1/ ))α α ε α

α= = α= =

= − ν − ν ν ν∑∑ ∑∑
n k n k

i i i
i i

C .

С  учётом принятого ранее обозначения 
1( (1), (2))α α α α αν = Ψ Ψ = ⋅i i i i iu r p , величина C1  бу-

дет определяться следующим образом: 

1 1
1 2

1

1 1

1 ((( ) / )

(1/ )

n k

i i i i
i

n k

i i
i

r p r p r p
C

r p

α α α α α α

α= =

α α

α= =

− −
=

∑∑

∑∑
,

 1 1
α α α α α= ⋅ − ⋅ +Ωi i iC r p r p ,

где 

1 1
1 2

1 1

1 (( ) / )

(1/ )

n k

i i i i
i

n k

i i
i

r p r p r p

r p

α α α α α α

α= =
α

α α

α= =

− −
Ω =

∑∑

∑∑
.

Тогда выражения для  вероятностей выбора 
игроком A1 стратегии 

αΨ i  имеет вид 

1( ) 1 /α α α
αλ Ψ = −Ωi i ir p .

Смешанные стратегии 1( )αλ Ψ i  использу-
ются как коэффициенты для  определения нор-
мативов отчислений Sα в бюджет нижестоящего 
уровня бюджетной системы РФ по налогу вида 

α: 1
1

( )α α
α

=

= λ Ψ ⋅Ψ∑
k

i i
i

S . Полученные выражения 

положены в основу алгоритмов определения ве-
личин процентных отчислений от уплаты нало-
гов в порядке бюджетного регулирования. 
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Бутилированная вода  представляет собой 
воду, разлитую в  стеклянные или  пластиковые 
бутылки для розничного распространения. Она 
должна соответствовать определенным стандар-
там по запаху, вкусу и привкусу, мутности, хи-
мическим и микробиологическим показателям. 
Определение этих показателей качества воды 
имеет большое значение, так как наличие в воде 
постороннего запаха, вкуса, привкуса и  повы-
шенной мутности может указывать на загрязне-
ние воды посторонними веществами, плохой ее 
очистке, а  кроме того, отталкивает потребите-
ля, действуя на его эстетические чувства, даже 
если она безвредна. Иногда в процессе хранения 
воды на стенках бутылки образуется зеленова-
тый налет, который формируется за счет разви-
тия микроскопических водорослей. Целью на-
ших исследований было определение видового 
состава этих водорослей.

Был изучен зеленый налет на стенках 
5-литровой пластиковой емкости с  готовым 
продуктом – бутилированной питьевой водой 
«Кугеш» (вода из естественного родника Гафу-
рийского района Республики Башкортостан). 
На поверхности жидкости живые организмы 
не обнаружены. В толще воды найдены эука-
риотические зеленые водоросли. На дне сосу-
да обнаружены водоросли разного жизненно-
го состояния, но  преимущественно в  стадии 
интенсивного размножения (зооспорангии, 
автоспоры). Вегетативные клетки с многочис-
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